Wprost, 20 marca 2005 r.

»Niepostuszenstwo adwokackie”

POLEMIKA Doktor Janusz Kochanowski w artykule '""Czarne owce palestry'" (nr 9)
obrzuca wystepujacych w procesie FOZZ adwokatéw niewybrednymi epitetami w
rodzaju "bezczelni, niesubordynowani, o$mieszajacy wymiar sprawiedliwosci obroncy"
czy "Swiete krowy'. Kazus kolejnego "eksperta' gotowego podpisac si¢ pod kazda teza
mogaca przynies¢ publiczny poklask nie bylby godny uwagi, gdyby nie to, ze autor
artykulu jest ekspertem od prawa karnego, co nadaje jego wypowiedzi pozory glosu
wazkiego. Kiedy tymczasowo aresztowana Janina C. wypowiedziala stosunek obronczy
swoim adwokatom, powolujac si¢ na utrate zaufania do nich, sad okregowy (a w §lad za
nim dr Kochanowski) uznal, ze taka nowo powstala sytuacja jest ukartowang z gory gra
oskarzonej i jej obroncow, obliczona na przedawnienie karalnosci. Sad i dr
Kochanowski pomijaja podstawowy problem, Ze zmiana obroncéw zabiera trzy
tygodnie, podczas gdy wymiar sprawiedliwosci bez pomocy obroncow stracit 14 lat. Stad
do wiecznosci - jezeliby porownywac.

Podwaojne bezprawie

Czy Janina C. istotnie utracita zaufanie do reprezentujgcych jg obroncow, czy tez skwapliwie
wykorzystala mozliwo$¢ podsunigta jej przez sad na tacy (w wyniku tymczasowego
aresztowania), nie ma szczegdlnego znaczenia. Faktem procesowym jest jedynie to, ze
wypowiedziala stosunek obronczy. Sytuacja ta nakazywata sadowi, nie pozostawiajac miejsca
na nadinterpretacje¢, zakreslenie oskarzonej odpowiedniego terminu do powotania nowego
obroncy. Wyznaczajac Janinie C. obroncoéw z urzgdu, naruszono przepisy dwukrotnie. Po
pierwsze, ignorujac wymog zakreslenia odpowiedniego terminu. Po drugie, wyznaczajac
obroncéw z urzgdu w osobach wczesniejszych obroncéw z wyboru. Doszlo do sytuacji nie
majacej precedensu. Sad ztamat prawo, a sedzia przewodniczacy o§wiadczyl publicznie, ze
ma tego swiadomo$¢, niemniej uwaza, ze naruszenie to ma charakter wzgledny, i wyraza
nadziej¢, iz spotka si¢ to ze zrozumieniem sadu odwolawczego. Nie kazda decyzja
procesowa, cho¢by ubrana w togg, jest stosowaniem prawa. Niekiedy jest jego naruszeniem.

Prawo do mowienia ''nie"

W sprawie FOZZ odmowa adwokatow z wyboru podjecia si¢ roli obroncow z urzedu
wywotata burz¢ medialng. W ramach tej burzy oskarzenia o "nieobywatelska" postawe
wydaja si¢ najtagodniejsze. Ot6z idea postawy obywatelskiej miesci w sobie takze
niezbywalne prawo do tzw. obywatelskiego niepostuszenstwa. Rozumiemy przez nie prawo
do powiedzenia panstwu gtosnego "nie", gdy jesteSmy przekonani, ze panstwo rekami swoich
funkcjonariuszy narusza prawa gwarantowane przez konstytucje i ustawy. Jest dla nas
oczywiste, ze elementem obywatelskiego niepostuszenstwa jest takze §wiadomos¢ skutkow
takiego sprzeciwu, w tym by¢ moze dotkliwych skutkéw prawnych. JesteSmy dumni z tego,
ze adwokatura to takze dluga tradycja takiego wilasnie obywatelskiego niepostuszenstwa.
Adwokat jest powotany do "patrzenia wymiarowi sprawiedliwosci na rece" i aby mogt to
robi¢, nie tylko jest niezalezny od sadu, ale nawet wyposazony w immunitet sagdowy.
Zupelnie niepojete jest postulowanie przez "specjaliste¢ od prawa karnego" wyposazenia sadu
w nadzwyczajne $rodki dyscyplinarne w stosunku do adwokatow, lacznie ze stosowaniem
aresztu. Adwokat jest bowiem gwarantem konstytucyjnego prawa kazdego obywatela do
obrony. Che¢ zmiany tej zasady jest umystowym bolszewizmem. Propozycja zréwnania



statusu obroncy lub pelnomocnika z rola $wiadka albo bieglego jest pomystem tak
kuriozalnym, ze moze on by¢ porownywalny wylacznie z pomystem podporzadkowania
sagdow powszechnych ministrowi spraw wewngtrznych.

Biale owce palestry

Nasi koledzy nie sg zadnymi bezczelnymi czarnymi owcami palestry. Adwokaci w
postgpowaniach karnych nie moga po prostu petni¢ stuzebnej roli wobec sadu lub
prokuratury. Historia pamigta i takie postawy. Czyzby pan Kochanowski odczuwat nostalgie
za tym okresem? My takiej adwokatury nie chcemy. Czemu ma shuzy¢ che¢ obnizenia
autorytetu i1 zaufania do os6b wykonujacych zawod adwokata? Dlaczego wyktadowca
uniwersytecki lansuje teori¢ prawa karnego, gdzie obronca ma si¢ przytacza¢ do wniosku
prokuratora o przyktadne ukaranie sprawcy? Zastanawiajacy jest cel takiego ataku przeciwko
adwokaturze. Wiara, ze wlasnie tego typu rozwigzania przywrdca spoteczne zaufanie
wymiarowi sprawiedliwosci, jest porownywalna z teorig, ze rzeczywista wiedze¢ na temat
procesu w Ameryce mozna posiasé, ogladajac amerykanskie filmy fabularne.

Zgodnie postulujemy: aby zapobiega¢ szerzeniu tego typu opinii przez ludzi majacych stopien
naukowy, proponujemy zmiany w przepisach, umozliwiajace - w stosunku do naukowcoéw
piszacych podobne herezje - zawieszenie lub odbieranie im tytuldéw naukowych, tacznie z
mozliwos$cig zdegradowania do stopnia licencjata oraz orzeczenia przymusowego
powtarzania wybranych przedmiotow.
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