Warszawa, 04.08.2006

Sad Rejonowy
dla m. st. Warszawy
VIII Wydziatl Karny

Sygn. akt IV K 1165/06

WNOSEK DOWODOWY

Na podstawie art. 167 kpk wnosze o przeprowadzenie nastepujacych dowodow :

1. Zwrocenie sie do Sadu Okregowego w Warszawie o protokoty rozprawy gtdéwnej
sprawy o sygn. akt VIII K 37/98 od dnia 7 stycznia 2005 r. do dnia 29 marca 2005 r.
oraz uzasadnienia wyroku w Wwyzej wymienionej sprawie na okoliczno$¢
postepowania obroncow Janiny Chim, a w szczegdlnosci sposobu wypowiedzenia
pelnomocnictwa

2. Zwrécenie sie do Ministerstwa Sprawiedliwosci o pismo sedziego Andrzeja Kryzego
przewodniczacego sktadu orzekajacego w sprawie o sygn. akt VIII K 37/98 -
wnioskujacego wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec adwokata Jacka
Brydaka na okoliczno$¢ jego zachowania przed sadem, stosunku do swoich
obowiazkdw oraz oceny takiego postgpowania przez przewodniczacego sktadu
orzekajacego.

3. Zwrocenie sie do Okregowej Rady Adwokackiej w Krakowie o postanowienie z dnia
6 kwietnia 2005 roku o wszczeciu postepowania dyscyplinarnego wobec adwokata
Jacka Brydaka oraz adwokata Marcina Ziembinskiego na okoliczno$¢ naruszen etyki
adwokackiej przez tychze adwokatow.

4. Zwrédcenie sie do redakcji tygodnika ,,Wprost” o autoryzowany tekst felietonu pt.
,Czarne owce palestry" ktéry ukazat si¢ w nr 9/2005 r. na okoliczno$¢ ustalenia tresci
tekstu ktorego autorem jest dr Janusz Kochanowski, bowiem zachodza rozbieznosci
pomiedzy tekstem ktory zostatl opublikowany, a tym ktoérego autorem jest oskarzony

5. Zwroécenie sie do Prezesa Fundacji ,,Ius et Lex" o o$wiadczenie fundacji w sprawie
uchwaty Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie na okoliczno$¢ stanowiska

fundacji w okresie kiedy jej Prezesem byt dr Janusz Kochanowski



oraz

6. Odroczenie rozprawy do czasu zgromadzenia w/w dokumentéw

UZASADNIENIE

Przeprowadzenie powyzszych dowoddow jest niezbedne dla wykazania catoksztattu
okoliczno$ci ktére towarzyszyty postgpowaniu obroncéw Janiny Chim, a ktérych ocena byta
przedmiotem felietonu. Analiza wyzej wymienionych dokumentéw wykaze, iz sformutowania
zawarte w rzeczywiscie napisanym tekécie przez oskarzonego odpowiadaty prawdzie. Ocena
zachowania oskarzycieli prywatnych byta, co najmniej, adekwatna do ich postepowania przed
Sadem. Ponadto nie miata charakteru zniestawiajacego, ani tym bardziej zniewazajacego oraz

stuzyta obronie spotecznie uzasadnionego interesu.



