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W wyniku publikacji Stoteczny ZTM ujawnit adresy kontrolerow biletow. Gapowicze
juz zachecajg do “"odwiedzin" u tych, ktorzy wystawili mandat (J. Noeh, portal natemat.pl)
z dnia 12 stycznia 2015 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, majac na wzgledzie art 8 ustawy
z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2014 r. poz. 1648),
dziatajgc na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 1 tejze ustawy, podjat z urzedu sprawe
opublikowania danych osob, ktérych oferty zostaly uznane za najkorzystniejsze
W postepowaniu 0 zawarcie umowy ramowej. Rzecznik zwrocit sie do Dyrektora Zarzadu
Transportu Drogowego o przedstawienie informacji na temat trybu przeprowadzonego

przetargu. Odpowiedz Dyrektora przesytam uprzejmie w zatgczeniu.

W wyniku analizy przedmiotowej sprawy Rzecznik Praw Obywatelskich nabrat
watpliwosci co do poszanowania przez obowigzujace przepisy, w odniesieniu do
prywatnosci o0séb fizycznych biorgcych udziat w procedurze przetargowej,

konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci.

Zgodnie z przepisem art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zamawiajacy publikuje
informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, podajagc nazwe lub imie i nazwisko
wykonawcy wraz z adresem siedziby lub miejscem zamieszkania. Podobny problem byt juz

podnoszony przez Rzecznika w kontekScie wzoru ogloszenia o wyborze oferenta,
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uregulowanego w rozporzgdzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 stycznia 2010 r.
w sprawie wzorow ogtoszen zamieszczanych w Biuletynie Zamowien Publicznych (Dz. U.

z 2014 r. poz. 1481), W zakgczeniu przesytam tre$¢ wystgpienia Rzecznika.

Przepis art. 92 ust. 2 Prawa zamowien publicznych wymagajacy od zamawiajacego
zamieszczenia informacji, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 tego przepisu, na stronie
internetowej oraz w miejscu publicznie dostepnym w swojej siedzibie, w tym o miejscu
zamieszkania i adresie wykonawcy, ktérego oferte wybrano powinien by¢ przeanalizowany
pod katem realizacji konstytucyjnych gwarancji prawa do prywatnosci zawartych w art. 47
Konstytucji RP oraz gwarancji ochrony danych osobowych zawartych w art. 51 Konstytucji
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji, a w szczegdlnosci pod katem zawartej w przepisach
konstytucyjnych zasady proporcjonalnosci ingerencji regulacji prawnej w prywatnos¢ oséb

fizycznych.

Juz na gruncie poprzednio obowigzujacych przepisow konstytucyjnych Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 26 czerwca 1995 r. o sygn. K 11/94 powotat zasade
proporcjonalnosci, z ktorg muszg by¢ zgodne ustanawiane w ustawach ograniczenia
konstytucyjnych praw i wolnosci. W ramach badania, czy regulacja spetnia warunki testu
proporcjonalnosci, w pierwszej kolejnosci nalezy oceni¢, czy zastosowane Srodki sg
w stanie doprowadzi¢ do zamierzonych przez ustawodawce skutkow. Nastepnie zbadania
wymaga realizacja przestanki konieczno$ci, w celu udowodnienia, ze badane przepisy sg
niezbedne dla ochrony débr wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji. Ostatnig przestanka
w procesie oceny proporcjonalnosci jest przestanka proporcjonalnosci sensu stricto (zakaz
nadmiernej ingerencji, zasada proporcjonalnosci w $cistym tego stowa znaczeniu), ktéra
wymaga zbadania, czy efekty wprowadzonej regulacji pozostajg w proporcji do ciezarow
naktadanych przez nig na obywatela (por. np. wyrok TK z dnia 23 listopada 2009 r. o sygn.
P 61/08).

W Swietle powyzszego wydaje sig, ze dla zapewnienia prawidtowosci proceséw
zwigzanych z zamowieniami publicznymi, w tym zagwarantowania transparentnosci
udzielanych zamoéwien i wydawanych $rodkéw publicznych, rozwigzaniem
wystarczajgcym, a jednocze$nie mniej ingerujagcym w prywatno$¢ osoby fizycznej,

aprzez to mniej dolegliwym dla jej praw obywatelskich, bytoby zamieszczanie



informacji wytgcznie o miejscowosci, w ktorej mieszka wykonawca, nie za$ doktadnego

adresu.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1pkt 2 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz, U. z 2014 r. poz. 1648), zwracam sie
do Pana Inspektora z uprzejma prosbg o zajecie stanowiska w przedstawionej sprawie, dla
wykorzystania w dalszych dziataniach Rzecznika. W dalszej korespondencji prosze

0 powotanie sie na nastepujacy znale sprawy: Y1L501.6.2015.KM.
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