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Nie chciatem
byt postawiony
w fatszywym
Swietle

‘W Diaczego wycofat pan
wczoraj z Trybunatu Konstytu-
cyjnego swoj wniosek

w sprawie lustracji?

JaNUSZ KOCHANOWSKI:
Wniosek z 20 kwietnia 200771,
dotyczytlustracji jako catosci.
Wwyniku wyrokuTK z 11 ma-
ja2007r.wniosekten wyod-
rebniono do osobnego po-
stepowania. Alerok pdézniej,
postanowieniem TK z13ma-
ja2008r., umorzono poste-
powanie, pozostawiajac

do rozpoznania tylkojeden
zarzut,dotyczacy art. 30 ust. 2
pkt 1 ustawy o Instytucie Pa-
mieci Narodowej.

Ale wskutek wycofania wniosku
Trybunat nie oceni zgodnosci

z konstytucja zakazu udostep-
niania wnioskodawcom
dokumentéw sporzadzonych
przez nich samych jako np. taj-
nych informatorow. A jest fo
chyba waima sprawa, zwazyw-
szy, ze wiele takich osob
twierdzi, iz dokumenty zostaty
spreparowane pizez SB.

Zwniosku, ktorego zatoze-
niem byta catoiciowa kontro-
la powigzanych ze sobg me-
chanizméw prawnych uje-
tych wustawach lustracyj-
nych,pozostat tylkojeden
punkt. Deformuje to jego
pierwotny sens.
Przypomnijmy, czego fen wnio-
sek dofyczyt.

Nie podwazajac zatoZen
ustaw lustracyjnych, zakwe-
stionowalem kilkaich przepi-
sow. Jak chocby objecie obo-
wiazkiem lustracyjnym oséb
zdefiniowanych jako pelnigce
funkcje publiczne, ktorenie
wykonywaly zadnej wiadzy
publicznej. Zwracalemuwa-
genaniezgodnosé z konsty-
tucja przepisoéw nakazuja-
cychpoddanie si¢ lustracii
przezdziennikarzy
wobec daleko idacej nieokre-
slonoscidefinicji dziennika-
rza. Kwestionowatem konsty-
tucyino$¢ sankcjiza kiam-
stwolustracyjne polegajacej
nazakazie pelnienia funkeji
publicznej. Wwypadku
dziennikarza lub naukowca
—bo do tego si¢ ograniczatem
-oznaczaioby to pozbawie-
nie mozliwosci korzystania
zwolnosci stowalub wolnoéci
publikowania badan nauko-
wych. W sumie bylo 18 zarzu-
tow.

Trybunat ich jednak nie rozpa-
trzyl, uznajac za zbiezne w wielu
punkfach z wnioskiermn postow
SLD.

TK przylaczyt moj wniosek
do lacznego rozpoznaniara-
zem z wnioskiem postow
SLD, ale nastepnie wylaczyt
go do odrebnego postepo-
wania, a po rokuumorzyt po-
stepowanie.Decyzjeowyla-
czeninmojego wniosku uwa-
zatern iuwazam za wysoce
niestuszng. Rzecznik praw
obywatelskich niejestzwy-
ktymuczestikiern postepo-
wania przed TK. Jestorga-
nem konstytucyjnym, gléw-
nym partnerem Trybunaiu
wzakresie ochrony praw
czlowiekaiobywatela. Nie
moze by¢ ot tak sobie wig-
czanyiwylaczany. Wspoétpra-

rzecznik
praw
obywatelskich

caiwspotdziatanie TK
zrzecznikiem jestnie tylko
moim pragnieniem, alei po-
winnoscig Trybunahu.
Zwiaszcza zemojimoich
wspoipracownikéw udziat
wtej historycznej rozprawie
bylby bardzo pozyteczny dla
ostatecznego orzeczenia.
Obecne, wmojej ocenie, za-
wierarozliczng game bledow
ijestjednym z najbardziej
niespéjnych iwewngtrznie
sprzecznych orzeczen TK.
Stanatern wiec przed dyle-
matem, czy chceuczestni-
czy¢ w ksztattowaniu stam
faktycznego wzakresie lu-
stracji, z ktorymssie absolut-
nie nie zgadzam. Od daw-
natakze twierdzilem, ze

w orzekaniuw sprawie lu-
stracji nie powinni uczestni-
czy¢sedziowie, ktérzy albo
sarni, albo ich bliscy mogli
by¢ podmiotem postepowa-
nialustracyjnego. A takze se-
dziowie, ktorzy jako parla-
mentarzy$ci brali udziat

w pracach legislacyjnych
nad ustawami lustracyjnymi.
Isedziowie, ktorzy jedno-
znacznie wyrazili swoj stosu-
nek do lustracii w wypowie-
dziach publicznych.

W pismie do TK, informujacym
o powodach wytgczenia, powo-
tuje sig pan do$c niespodziewa-
nie na oczekujaca na rozpozna-
nie przez Europejski Trybunat
Praw Cziowieka w Strasburgu
skarge Aufokefalicznego Ko-
Sciota Prawostawnego
przeciwko Polsce.

Nie bez powodu, poniewaz
skargaw Strasburgudotyczy
wlasnie wylaczenia sedziéw
TK.Zgodnie zart. 26 ust. 1
pkt1ustawy o TK sedzia pod-
lega wylaczeniuod udzialu
wrozstrzyganiu spraw, w kté-
rych wydatlubuczestniczyt
wwydaniu zakwestionowa-
nego aktunormatywnego.
Poniewaz rozprawa w Stras-
burgu jestwyznaczonana1iy
CZETWCa, 9 czerwca zwrocitem
sie dlo prezesa Stepniaomoz-
liwo$é¢ odroczenia rozprawy
iwyznaczeniejej ponownie
powydaniuorzeczenia przez
Trybunatstrasburski. Cheia-
e mie¢ moznos¢ postawie-
niakwestii ewentualnego wy-
1aczenianiektorych sedziow
TK. Ale kiedy zorientowatern
sie, Ze niemaszans na rozpo-
znanie tej prosby przed roz-
prawa w TK, zdecydowatem
sie wycofacto,co zostato
zmojego wniosku w sprawie
lustracii. W sytuacji, w ktérej
bylby to glowny, a zarazem je-
dyny jego punkt, powstatoby
wrazenie, ze glownie bronie
ubekow, podczas gdy broni-
tem czystosci podstawowych
zasad ustawy lustracyjnej. Sy-
tuacja wytworzonaodsuni¢-
ciem rzecznika praw obywa-
telskich od sprawy, anastep-
nieumorzeniem postepowa-
niaw 17 punktachipozosta-
wieniem tegojednego punkti
stawiataby mnie wfatszywym
$wietle, czego cheiatem unik-
naé. Dlatego wycofatem wnio-
sek, z ktorego tak niewiele zo-
stato.

—rozmawiala Danuta Frey



